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 ملخص:
البحثية إفُ الإسهاـ في اتٞهود الأكادتٯية التي يبذت٢ا البػاحثوف، نسعى من خلبؿ كرقتنا 

ضػػػػػمن تٗصصػػػػػات معرفيػػػػػة متنوعػػػػػة، لكشػػػػػف خصػػػػػائص البنػػػػػاء النظػػػػػرم الػػػػػذم أقػػػػػاـ صػػػػػرحو 
 .الفيلسوؼ طو عبد الرتٛن طيلة عقود من الاشتغاؿ العلمي ات١تواصل

سػػػيكوف جهػػػدنا منصػػػبا علػػػى دراسػػػة أحػػػد أكجػػػو  ،ات١تميػػػز ضػػػمن ىػػػذا ات١نظػػػور ات١عػػػرفي
الإبػػداع كالتجديػػد في الػػتًاث ات١نطقػػي كالفلسػػفي كاللسػػاني الػػذم أثلػػو ىػػذا ات١فكػػر؛ كىػػو ت٣ػػاؿ 
الاسػػػتدلاؿ كاتٟجػػػاج الػػػذم انشػػػغل بػػػو أىػػػل النظػػػر كالفكػػػر قػػػدتٯا كحػػػديثا، فكانػػػت مقػػػارباتهم 

كت١ػػا كانػػت طبيعػػة  صػػره كضػػبطو.كنظػػرياتهم بشػػأنو مػػن الكثػػرة كالتنػػوع كالتعػػدد مػػا لا يسػػعنا ح
ات١ػػػنهج الوصػػػفي التحليلػػػي الػػػذم ارتضػػػيناه ت٢ػػػذا البحػػػث، تفػػػرض تتبػػػع التصػػػورات ات١ختلفػػػة في 
المجاؿ ات١عرفي ات١دركس فإننا سنتجو إفُ إبراز جوانب الإبداع الذم طبع أعمػاؿ رائػد ات١نطقيػات 

 كاللغويات في العصر اتٟديث.
Résumé: 

 Nous cherchons à travers notre article à contribuer aux efforts des 

chercheurs universitaires, dans les différentes disciplines de la connaissance, 

afin de découvrir les caractéristiques de la structure théorique qui a été 

érigée par le philosophe Dr Taha Abdul-Rahman, durant des décennies de 

travail scientifique continu. 

Dans cette perspective cognitive distincte, notre effort sera concentré 

sur l’étude d’une facette de créativité et de rénovation dans les travaux de 

logique, de philosophie et de linguistique produits par ce penseur; c’est le 

domaine de l’inférence et de l'argumentation qui a préoccupé les théoriciens 
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et les hommes de pensée depuis l'antiquité jusqu’à présent, le fait qui en a 

laissé leurs approches et théories très prolifiques, diversifiées et variées, au 

point de l’impuissance de le recenser et le cerner. 
Puisque la méthode descriptive et analytique, que nous avons choisi 

pour ce travail, nous oblige à poursuivre les différentes conceptions dans le 

domaine cognitif étudié, nous allons mettre en évidence les aspects de la 

créativité qui ont caractérisé les travaux du pionnier des études logiques et 

linguistiques modernes.  

 الاستدلاؿ كاتٟجاج، طو عبد الرتٛن، بناء ات١فاىيم، تٖليل ات٠طاب. الكلمات الدفتاحية:

 مقدمة:
الأكادتٯية التي يبذت٢ا نسعى من خلبؿ كرقتنا البحثية إفُ الإسهاـ في اتٞهود  

الباحثوف، ضمن تٗصصات معرفية متنوعة، لكشف خصائص البناء النظرم الذم أقاـ 
صرحو الفيلسوؼ طو عبد الرتٛن طيلة عقود من الاشتغاؿ العلمي ات١تواصل. كبعبارة أخرل، 
 نقوؿ إف تْثنا ىذا يقصد الإسهاـ في مناقشة اتٞوانب التجديدية في ت٣اؿ الإبداع الفكرم
، انطلبقا من ات١شاريع الفكرية  كالفلسفي كعلبقتهما بطرؽ بناء ات١فاىيم ات١عرفية للعلوـ
كالفلسفية التي جسدىا فكر طو عبد الرتٛن في إصداراتو ات١ختلفة التي نظرٌت ت١فاىيم عديدة 

 في العلوـ الإنسانية كالاجتماعية كالفلسفية كالسياسية كغتَىا.

تميز، سيكوف جهدنا منصبا على دراسة أحد أكجو ضمن ىذا ات١نظور ات١عرفي ات١
الإبداع كالتجديد في التًاث ات١نطقي كالفلسفي كاللساني الذم أثلو طو عبد الرتٛن؛ كىو ت٣اؿ 
الاستدلاؿ كاتٟجاج الذم انشغل بو أىل النظر كالفكر قدتٯا كحديثا، فكانت مقارباتهم 

يسعنا حصره كضبطو.كت١ا كانت طبيعة  كنظرياتهم بشأنو من الكثرة كالتنوع كالتعدد ما لا
ات١نهج الوصفي التحليلي الذم ارتضيناه ت٢ذا البحث، تفرض تتبع التصورات ات١ختلفة في 
المجاؿ ات١عرفي ات١دركس فإننا سنتجو إفُ إبراز جوانب الإبداع الذم طبع أعماؿ رائد ات١نطقيات 

 كاللغويات في العصر اتٟديث.
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ض المحاكر التي سيتم الاشتغاؿ عليها بيانا كتٖليلب كنرل من الضركرم أف نعرض بع
 كاستنباطا كما يلي:

فمن جهة أكفُ، ت٨ن معنيوف أساسا بدراسة ما صاغو طو عبد الرتٛن من مفاىيم كآليات  -1
ت٨ن قادرة على تٖليل ات٠طاب الطبيعي، كعلى رأسها الاستدلاؿ كاتٟجاج. كفي الوقت ذاتو، 

معنيوف بدراسة ما لو صلة بعملية اتٟجاج مثل مفاىيم الكلبـ كالتواصل كات٠طاب الطبيعي؛ 
فإذا كاف الكلبـ قائما على علبقة تٗاطبية ت٘كن ات١تكلم من إجراء النقل كالتبليغ، كتتعدد بهما 

كذلك.   ذكاتو ات١تواصلة كات١تعاملة )فركعا كرتبا(، فإف ت٘ييز ات٠طاب يقتضي بياف ت٪ط علبقتو
فات٠طاب الطبيعي يتصف، في نظر طو عبد الرتٛن، تٔلبزمة مضموف القوؿ لصورتو كملبزمة 
القوؿ ت١قامو.كتعتٍ ىذه ات١لبزمة حضور السياؽ كملببساتو في ثنايا القوؿ ذاتو، كاستحالة 
الاكتفاء، في تأكيل الأقواؿ ات١نجزة، بصورىا فحسب كما ىو شأف الاستدلاؿ الصورم الذم 

 لف خطابا بات١عتٌ القوم أك الصحيح.لا يؤ 

كمن جهة ثانية، نسعى إفُ استخلبص معافَ الإبداع الفكرم كاللغوم في الإنتاج  -2
الاستدلافِ اتٟجاجي الذم أثلهطو عبد الرتٛن، سالكتُ مسلك ات١قارنة مع ما بناه غتَه من 

رقة البحثية، في البلبغيتُ كاللسانيتُ في مراحل سابقة أك مزامنة. كقد تضمنت ىذه الو 
 ثناياىا، بعضا من نتائج الدراسة كالتحليل، كما أجلنا اتٟديث عن بعضها إفُ خات٘تها.

 الدبحث الأول: الدلالات اللغوية والاصطلاحية للحجاج: .1
قبل أف نتطرؽ إفُ ما قدمو الدكتور طو عبد الرتٛن بشأف مفاىيم اتٟجاج كالبرىاف 
كالاستدلاؿ، ت٨ب أف ت٪هد باتٟديث عن الدلالات اللغوية ات٠اصة باتٟجاج في ات١عاجم 
العربية كالفرنسية، كما قدمو بعض الباحثتُ من دلالات اصطلبحية، لنقف فيما بعد عند 

 ثنا. جوانب التميز في موضوع تْ
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يرتبط اتٞذر اللغوم }ح،ج،ج{ بدلالات لغوية متنوعة كمتًابطة، نذكر منها ما 
 1يلي:

اتٟىجُّ: القصدي. كحىجَّو ت٭ىيجُّو حىجٌان: قصده. كحىجىجٍتي فلبنان كاعتىمىدٍتيو »دلالة القصد:   -
 «أىم قصدتو. كرجله ت٤جوجه أىم مقصود.

تَّخاصيم؛ كتٚع اتٟيجَّةً: حيجىجه كحًجاجه. كحاجَّو كالتَّحاجُّ: ال»دلالة التخاصم كالتنازع:  -
اجَّةن كحًجاجان: نازعو اتٟيجَّةى.  «ت٤ي

 دلالة الطريق كالبرىاف كالدليل كاتٞدؿ. -
كحىجَّو ت٭ىيجُّو حىجٌان: غلبو على حيجَّتًو. كاحٍتىجَّ بالشيءً: اتٗذه دلالة الغلبة كالظفر:  -

ثػٍرىةي تٟىجُّ ا»كفي القاموس المحيط:« حيجَّة. ، كالقيديكيـ، )...( كالغىلىبىةي باتٟيجَّةً، ككى : القىصٍدي، كالكىفُّ
 2«الاخٍتًلبؼً كالتػَّرىدُّدً.

البػيرٍىاف اتٟيجٌة الفاصلة »كبتُ اتٟجة كالبرىاف ت٧د اتصالا كانفصالا في الآف ذاتو؛ فػ
نةن إذا جاء تْيجٌةو قاطعة للًى  د ات٠ىصم، فهو ميبػىرٍىًنه. الزجاج: البيٌنة، يقاؿ: بػىرٍىىنى يػيبػىرٍىًني بػىرٍىى دى

، كتٚىٍعي البرىافً براىتُي.  يقاؿ للذم لا يبرىن حقيقتو إت٪ا أىنت متمنوٌ، فجعلى يػيبػىرٍىن تٔعتٌ يػيبػىتًٌُ
كىذا ما 4كلقد أثبت صاحب الصحاح الدلالات نفسها 3.«كقد بػىرٍىىنى عليو: أىقاـ اتٟجٌة

                                                           
1  ، ، (دار صادر)بتَكت:  ، الطبعة الأكفُلسان العربابن منظور الأفريقي ات١صرم أبو الفضل تٚاؿ الدين محمد بن مكرـ

 .230-226 ص اتٞزء الثاني، ص
دار الفكر )، ضبط كتوثيق: يوسف الشيخ محمد البقاعي، القاموس المحيطالفتَكز آبادم ت٣د الدين محمد بن يعقوب،  2

 .167ص (،1995للطباعة كالنشر كالتوزيع 
 .51، اتٞزء الثالث عشر، ص لسان العربابن منظور،  3
ىـ اتٟجٌة". انظر: اتٝاعيل بن تٛاد اتٞوىرم، "البػيرٍىافي: اتٟيجَّةي  4 الصحاح، تاج اللغة وصحاح . كقد بػىرٍىىنى عليو، أم أقا

المجلد ات٠امس ص  (،1990يناير  ،دار العلم للملبيتُ :بتَكت)، تٖقيق: أتٛد عبد الغفور عطار، الطبعة الرابعة العربية
2078. 
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في امتياز ىذا عن تلك بالفصل كالبت كاتٟسم، تٔا ت٬علنا ت٨دد الفرؽ بتُ اتٟجة كالبرىاف 
 ينهي ات٠صومة كات٠لبؼ بتُ الطرفتُ ات١تنازعتُ.

" argumentation" أمافي ات١عاجم اللغوية الفرنسية فثمة دلالات مرتبطة باللفظ:
 5:تتجلى اختصاران فيما يلي

 القياـ باستعماؿ اتٟجج. -

 حدة.ت٣موعة من اتٟجج التي تستهدؼ تٖقيق نتيجة كا -

 فن استعماؿ اتٟجج أك الاعتًاض بها في مناقشة معينة. -

إف ىذه الدلالات ات١ختلفة تكشف منزلة اتٟجاج لدل الإنساف كخصوصا إذا 
المحاجة موجودة في كل مكاف: في ات٠طاب السياسي كمرافعة المحامي »استحضرنا حقيقة كوف 

في ات١قهى كمناقشة الرسالة كاللبفتة الإشهارية كات١فاكضات التجارية كاتٟوار اتٞارم 
، ككوف ىذا "الوجود ات١تعدد" مفتاحا للتكاثر النظرم كات١فهومي، ت٦ا ت٬علنا 6"اتٞامعية...

نتجاكز تٖديد الدلالات اللغوية إفُ النظر في ت٥تلف التعاريف الاصطلبحية التي صيغت 
 بشأنو.

تٛل مستمع على تبتٍ  -أك تٚاعة-إجراء بوساطتو ت٭اكؿ شخصفاتٟجاج ىو "
تهدؼ إفُ إظهار صحتو أك -حجج-موقف من خلبؿ اللجوء إفُ عركض أك إثباتات

                                                           
5
 Le grand robert : dictionnaire de la langue française, )Paris : 1989), T.1.p :535. 

 كانظر أيضا:
LE NOUVEAU PETIT ROBERT,(Montréal,Canada,1993).p :119. 

 ، السنة الثالثة3، العدد الدلتقى :ترتٚة: محمد ت٭ياتن، مراكش"،نظريات المحاجة: اكتشاؼ جديد خصب"إيف جانرم،  6
(1999). 
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من ىذا التعريف ثلبث خصائص رئيسة  Pierre Oléron كقد استخرج بيتَ أكلتَكف 7"صوابو
 8للحجاج:

كبتَا من الأشخاص: الذين ينتجونو، كالذين يتلقونو، كعند   يستدعي اتٟجاج عددا .1
 الاقتضاء تٚهور أك شهود. إنو ظاىرة اجتماعية.

ليس اتٟجاج ت٦ارسة تأملية، كما ىو الشأف في كصف مادة، كسرد حدث. إنو إجراء  .2
 من خلبلو يهدؼ شخص إفُ ت٦ارسة تأثتَ في الآخر.

ة ات١دافع عنها، كالتي فَ تفرض بالقوة. يستدعي اتٟجاج مسوغات كأدلة لصافٌ الأطركح .3
 إنو إجراء يتألف من عناصر عقلية، كىكذا يرتبط بالاستدلاؿ كات١نطق.

يعرؼ اتٟجاج عادة »كفي ذات السياؽ، يقدـ ميشاؿ ميتَ معنيتُ متًابطتُ قائلب: 
بوصفو جهدا إقناعيا. كسيصبح البعد اتٟجاجي أساسيا في اللغة، بكوف كل خطاب يسعى 

قناع من يتوجو إليو.من جهة أخرل، تٯيز اتٟجاج كذلك بوصفو استدلالا غتَ صورم، إفُ إ
كغتَ ميلزمفي تعارض مع الاستدلاؿ ات١نطقي، مع الضركرة الصارمة كبدكف استدعاء. ىذاف 
التعريفاف متًابطاف: إذ لا يقعاتٟجاج إلا بسبب كوف العقوؿ لا تتًابط مع الضركرة ات١طلقة 

 9.«ضيات، ك بالتافِ كجود موضع ت٠لبؼ ت٤تمل)أك اتٟتمية( للريا

لكن ـ. ميتَ، في موضع آخر من كتابو: ات١نطق كاللغة كاتٟجاج، يعرب عن ت٘سكو 
اتٟجاج ىو دراسة الصلة بتُ ات١عتٌ الصريح كات١عتٌ الضمتٍ. كأحسبو »بتعريف مقتضب: 

 10.«التعريف الأكثر عمومية، الذم بإمكاننا أف نعطيو للحجاج

                                                           
7

Pierre Oléron : L’ARGUMENTATION, QUE SAIS-JE? 2087, (Paris: Presses 

Universitaires de France, 1983), p :4, 
8
ibid. pp :4-5. 

9
Michel Meyer : Logique, langage, et argumentation, Hachette 2 éd, Paris 1982,  P 136. 

10
 ibid.  P 112.
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طبعا، يبدك اتٟجاج، إفُ ىذا ات١وضع من التحليل، ت٣الا مشتًكا بتُ كونو إجراء عقليا 
كاستدلاليا، كجهدا إقناعيا يتوجو بو إفُ ت٥اطب أك تٚهور، ككونو ظاىرة اجتماعية تتطلب 

 إت١اما تٔعطيات سوسيولوجية متنوعة كمفيدة. 

طراؼ متفاعلة عبر الرسائل اتٟجاج إذان ت٦ارسة تواصلية أك تداكلية تقتضي مشاركة أ
ات١تبادلة، اللغوية كغتَ اللغوية ،كىذا ما يستدعي البعد الاجتماعي ات١قامي للحجاج. 

الاىتماـ باتٟجاج يرتبط بعدد من العوامل، بعضها نظرم بشكل خاص كبعضها الآخر »فػ
في سوسيولوجي: نظرية اتٟجاج تطورت دائما اعتمادا على عدد من الاعتبارات العقلية ك 

 11«سياؽ اجتماعي متميز.
يدفعنا ىذا القوؿ الأختَ إفُ ات١بادرة بصياغة كطرح أسئلة ذات صلة: ما ات١قصود 
بالسياؽ الاجتماعي ات١تميز؟ كفيم يقع التًابط بتُ النمو النظرم للحجاج كالسياؽ 

 الاجتماعي ات١ذكور؟ كىل ينبتٍ التًابط على التشارط؟ 

ز في ت٪ط المجتمع الذم ت٭تضن كيغتٍ ات١مارسة يتمثل السياؽ الاجتماعي ات١تمي
اتٟجاجية. إذ تكوف اتٟظوظ كافرة، في كل ت٣تمع لائكي دتٯقراطي ت٤ب للسلبـ، يغمره 
اتٟذر كالارتياب أيضا، ليتضاعف الاىتماـ باتٟجاج. إنو لا يتعلق تْقيقة مفركضة بل 

 Elleلة كثوؽ كتأكد باعتقاد مؤسس. كىو، من جهةأخرل، مسألة توافق أكثرمن كونو مسأ

est affaire moins de certitude que de consensus.  على نفس النهج، لا تٯكن تعاطي
اتٟجاج في إطار نظاـ استبدادم أك شموفِ؛ كلا يكوف لو معتٌ بالشكل التاـ، من جهة 
أخرل، إلا في ت٣تمع أساسو ات١ساكاة أك، على الأقل، ت٣تمع تعددم حيث تتخذ القرارات 

عيا. اتٟجاج يوجب كذلك التخلي عن القوة كالعنف كات١واجهة اتٟربية. بالتأكيد، لا تٚا

                                                           

11
 Philippe Breton, Gilles Gauthier : Histoire des théories de l’argumentation, (Paris: La 

Découverte. Repères :292. 2000), p :3 
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يوجد حجاج إلا حيث يوجد خلبؼ؛ لكنو )أم اتٟجاج( يفرض معاتٞة سوء التفاىم عبر 
 12ات١ناقشة كاتٞدؿ ات٠طابي، دكف ات١واجهة اتٟربية.

يو إفُ ابتكار سبل إف الطابع الاجتماعي للحجاج يظل بعدا غنيا يدفع ات١شاركتُ ف
استدلالية متنوعة تكفل تٖقيق الإقناع، كمن ثم إشراؾ الآخر في قبوؿ الأطركحة ات١تضمنة في 

، فػ » ات٠طاب التواصلي. كما أف العناية بهذا الطابع الاجتماعي ات١قامي ليست كليدة اليوـ
قة، ينبغي التذكتَ دكف الدخوؿ في التفاصيل كالفركؽ التي تستدعيها دراسة تارتٮية جديرة بالث

على الأقل بأف ات١وقف ات١عتمد بشأف اتٟجاج كطريقة تصوره يتوقفاف على السياؽ 
الاجتماعي. فات١كانة، التي أسندىا إليو الكتاب اليونانيوف، مرتبطة باتٟرية كالثقل ات١سندين 

في عصرنا إفُ الكلبـ في حياة ات١واطنتُ كإدارة ات١دينة.)...( كالاىتماـ ات١تجدد باتٟجاج، 
ىذا، مرتبط باستخدامو ات١ؤكد الذم ينجم ىو نفسو عن حرية الأفراد، التي تسلم بها الأنظمة 

 13.«التًبية، ككذا عن تفشي كسائل التواصل اتٞماىتَية –نظريا  –السياسية، كتٖث عليها 

للمجتمعات  د في اتٟياة الثقافية كالتواصليةلا نشك في أف اتٟجاج ظل متعدد الأبعا
البشرية، على مر تاريخ طويل من التفاعل ات١وجو كالعفوم، الشيء الذم جعلو يرتبط 

ت٭دد ات٢دؼ بأىداؼ ت٤ددة كما يذىب إفُ ذلك بيتَ أكلتَكف الذم يرل أف تعريف اتٟجاج
 14العاـ الذم تٮصص تقليديا بتمييز ثلبثة أصناؼ:

ة، يكوف مستعمل اتٟجاج البحث عن إشراؾ الآخر في الاقتناع: في ىذه اتٟال .1
 مقتنعا بأطركحة معينة، كيسعى فقط إفُ إشراؾ الغتَ في ىذا الاقتناع. 

 ات١داكلة: على العكس، يتم تٖديد الرأم أك ات١وقف ات١ناسب بعد اتٟجاج. .2

 التسويغ: لا يبتعد عن اتٟالة الأكفُ، لأف ما يراد تسويغو كتبريره ىو معطى كمثبت. .3
                                                           

12
 ibid. p :4-5. 

13
 Pierre Oléron : L’ARGUMENTATION, p8. 

14
 ibid. p106.
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 والخطاب:الدبحث الثاني: الكلام  .2
 إذا كانت اللسانيات السوستَية قد خلقت منعطفا جديدا في تاريخ البحث اللغوم 

بشكل عاـ، خاصة حينما أكلت الاىتماـ للساف كنظامو كعلبئقو، كتٕاىلت الكلبـ لأنو 
ينزع إفُ ات٠صوصية كلا يعكس بالتافِ ذلك "اتٞانب ات١نظم" للظاىرة اللغوية، فإنها )أم 

( فتحت الباب أماـ نظريات جديدة باتت تركز على اتٞانب الفردم لسانيات سوستَ
كلا ريب أف كجود عدد من الباحثتُ ت٦ن حادكا عن فكر "سوستَ"، سهل للظاىرة اللغوية. 

تٕاكز فكرة كوف اللغة ىي ت٤ور الدراسة اللسانية، باتٕاه دراسة اتٞانب الفردم منها 
الذم أكفُ أت٫ية للفظ، كاعتبر  A. Martinet تٍ")الكلبـ(. من بتُ ىؤلاء ت٧د "أندرم مارتي

إف ىذا التمييز بتُ اللغة كالكلبـ... » معاتٞتو من الطرؽ التي تؤدم إفُ معرفة اللغة، يقوؿ:
قد يؤدم إفُ الاعتقاد أف نظاـ اللغة كنظاـ الكلبـ مستقلبف عن بعضهما البعض... كاتٟاؿ 

ت٬سد نظاـ اللغة كلا تٯكن التوصل إفُ  أنو ينبغي أف نقتنع كنسلم أف الكلبـ ىو الذم
كمن ات١فيد في ىذه العجالة، أف نشتَ أكلا إفُ مدل حضور 15«معرفتها دكف معاتٞةالكلبـ.

 "ات٠طاب" في ت٤اضرات دكسوستَ، كثانيا إفُ الفركؽ بتُ الكلبـ كات٠طاب.

ليلة  يرد لفظ ات٠طاب في "ت٤اضرات في اللسنيات العامة" لفردناند دك سوستَ مرات ق 
 16كما ت٧د في الوركدين التاليتُ:

استعماؿ لفظ خطاب في سياؽ تٖديد مفهوـ "الكلبـ"، كمقابلتو بالألفاظ ات١شابهة لو  -
 في اللغات الأكركبية.

                                                           

15
 A. Martinet, Eléments de linguistiquegénérale, (Paris: Armand Colin, 1970), p 25. 

التحليل اللساني للخطاب "نظر: أكفقا ت١لبحظة الباحث محمد البكرم الذم قدـ دراسة قيمة بشأف تٖليل ات٠طاب،  16
، كلية 1993-1992تْث لنيل دبلوـ الدراسات العليا، السنة اتٞامعية )، "ت٪وذجا ، خطاباتٟركة الوطنية ات١غربيةالسياسي

 .67، ص (الآداب كالعلوـ الإنسانية الرباط
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يرد لفظ ات٠طاب ثانيا في سياؽ تٖديد القيم ات١تولدة عن العلبقات كالفركؽ التي ت٘يز  -
اتٞدكليوات١ركبي. كعلى مستول المحور ات١ركبي ترتبط عناصر اللساف بعضها عن بعض في المحورين 

–الكلمات كما ىو معركؼ، بعلبقات خاصة في السلسلة ات١تكلمة. إذ تعقد الكلمات 
فيما بينها، كداخل ات٠طاب، علبقات قائمة على الطابع السطرم للساف.  -بفضل تسلسلها

 مهما صغرتا" دفعة كاحدة.  كىو طابع ت٬عل من ات١ستحيل النطق بعنصرين "كحدتتُ لسانيتتُ

الكلبـ مكوف أكلا من التًكيبات التي تستطيع »: R. Barthe يقوؿ ركلاف بارث
الذات ات١تكلمة بفضلها استعماؿ شفرة اللساف قصد التعبتَعن فكرىا ات٠اص،كتٯكػػن أف 
يسمىهذا الكلبت٥طابا، ثم من الإكاليات النفسيةالفيزيائية التيتمكنو من تٕسيد ىذه 

كلعل اشتًاؾ الذات بشكل أساس في انتقاء التًكيبات قصد التعبتَ عن فكرىا  17«كيبات.التً 
إف الكلبـ يضمن اتٟياة ت٢ذا النظاـ الذم ىو »ات٠اص، ىو ما ت٬عل بعض الباحثتُ يقوؿ: 

اللغة ىي كل نظاـ، من العلبمات الصوتية »كات١عتٌ ذاتو يؤيده جورج موناف بقولو:  18«اللغة.
 19.«معينةل مزدكج، خاص تّماعة إنسانية ات١لفوظة بشك

إف العلبقة بتُ اللغة كاللساف كالكلبـ تٖتاج إفُ بياف ت٧د جانبا منو لدل عبد السلبـ 
إذا ابتغينا استيعاب القضية كليان من خلبؿ مفاىيمها الثلبثة: اللغة » ات١سدم الذم يقوؿ:

يتيسر لنا )...( أف ت٧رم ات١وازاة كاللساف كالكلبـ أطلقنا عبارة "الظاىرة اللغوية"...ىكذا 
ات١تحتمة بتُ ما ىو عاـ كما ىو نوعي كما ىو فردم أم بتُ لغة الناس كلساف اتٞماعة 

كيضيف . 20«ككلبـ الأفراد: فاللغة مفهومكلي كاللسات٪فهوـ ت٪طيأما الكلبـ فمفهوـ إت٧ازم
                                                           

 .35، ص (1986دار قرطبة للطباعة كالنشر، )الدار البيضاء: ، ترتٚة محمد بكرم، مبادئ في علم الأدلةف بارث، ركلا 17

18
AnricoArcaini, Principes de linguistiqueappliquée, Paris Bibliothèque scientifique 

Payot, 1972, P 59. 

19
 G. Mounin (en collaboration) : Dictionnaire de la linguistique, (Paris: Presses 

universitaires de France, 1974),p196. 
 .86ص  (،1986الدار التونسية للنشر  :تونس)، اللسانيات وأسسها الدعرفيةعبد السلبـ ات١سدم،  20
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كات٠طاب اللساني الباحث إفُ ما سبق كوف ات١دكنة في كل تْث لغوم ىي اللغة ات١وضوعة 
 .21ات١ستنبط منها ىو اللغة المحمولة، فتلك بنية قائمة، كىذه بنية مشتقة

بعد كل ما ذكر، نصوغ السؤاؿ التافِ: ألا يكفي النظر إفُ الكلبـ، بوصفو مفهوما 
إت٧ازيا أك أداة لتنزيل اللغة، كىي ات١فهوـ الكلي، كربطها تٔلببسات ات١قاـ كالظركؼ 

ية المحيطة بالعملية التخاطبية؟ سنقوؿ: إننا في مسيس اتٟاجة إفُ اعتماد الاجتماعية كالنفس
نظرية تكوثر الكلبـ كات٠طاب كاتٟجاج التي صاغها طو عبد الرتٛنلنتمكن من بياف حقيقة 

ليست ىي الدخوؿ في علبقة بألفاظ معينة بقدر ما ىي الدخوؿ في علبقة مع » الكلبـ التي 
ماىية الكلبـ إت٪ا ىو "العلبقة التخاطبية"، كليس العلبقة اللفظية الغتَ، تٔعتٌ أف الذم ت٭دد 

كحدىا:فلب كلبـ بغتَ تٗاطب، كلا متكلم من غتَ أف تكوف لو كظيفة "ات١خاطب" )بكسر 
 . 22«الطاء(، كلا مستمع منغتَ أف تكوف لو كظيفة "ات١خاطب" )بفتح الطاء( 

سة الآلية لعملية النقل، منصرفا إفُ فالعلبقة التخاطبية تٕعل ات١تكلم بعيدا عن ات١مار 
ىو عبارة »نقل ت٬تمع فيو الصريح كالضمتٍ. كيدعى ىذا النمط من النقل "التبليغ" الذم: 

عن نقل فائدة القوؿ الطبيعي نقلب يزدكج فيو الإظهار كالإضمار؛ فيتبتُ أف ات١تكلم ليس ذاتا 
ل"، كإت٪ا ىو ذات مبلغة، أم ذات لا ناقلة، حتى تٕوز ت٦اثلتو بػ"جهاز للئرساؿ" أك قل "ات١رس

تقصد ما تظهر من الكلبـ فقط، بل تٕاكزه إفُ قصد ما تبطن فيو، معتمدة على ما أكردت 
 23«في متنهمن قرائن كماكرد منها خارجو.

كيستدعي ت٘ييزي ت٪ط العلبقة التي يقوـ عليها الكلبـ مراقبةى كتصنيف الذكات ات١تعددة 
يتضح منجملة ما تقدـ أف »في مضمار النقل أك التبليغ. كت٢ذا التي يتقلب بينها ات١تكلم 

                                                           
 .158ات١رجع السابق، ص  21
، (1998ات١ركز الثقافي العربي  :بتَكت -الدار البيضاء)1،، طاللسان والديزان أو التكوثر العقليطو عبد الرتٛن،  22
 .215ص
 .216ات١رجع السابق، ص 23
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حقيقة الكلبمالانبناء على العلبقة التخاطبية، كأنو لا علبقة تٗاطبية إلا بتُ جانبتُ فأكثر 
يكوف للمتكلم فيها فضل السبقفي إقامتها كما يكوف لو حق الانتهاض فيها بأدكار ت٥تلفة، 

كنستطيع أف ت٨دد أنواع  ،24«ا ذكات متعددةبعضها فوقبعض.ت٦ا ت٬علو، لا ذاتا كاحدة، كإت٪
 25كمراتب الذكات التي يتقلب بينها ات١تكلم استنادا إفُ ما كرد لدل طو عبد الرتٛن:

 

 
 :26الذوات الدتعددة للمتكلم

 

كلم
ات١ت

 

 ذاتو ات١تعاملة الفاعلة =ذاتو
 ات١تخلقة

بو، ىي الذات التي تأخذ في الفعل القوفِ بآجل الانتفاع 
 خدمة ت١قاـ الغتَ كقياما بشرط الإنسانية، فضلب عن عاجلو.

 ات١تأدبة
ىي الذات التي لا تٕاكز بفعل القوؿ حد عاجل الانتفاع بو، 

 تٖقيقا لغرض أك طلبا لعوض.

    

 ذاتو ات١تواصلة =ذاتو القائلة
 ات١بلغة

ىي الذات التي تأخذ بباطن الأقواؿ، تلميحا كتٕوزا، فضلب 
 ظاىرىا.عن 

 الناقلة
ىي الذات التي لا تٕاكز بالقوؿ حد ظاىر معناه، تصرت٭ا 

 كتٖقيقا.

 

                                                           
 .224ات١رجع السابق، ص 24
 .224ات١رجع السابق، ص  25
 اتٞدكؿ اجتهاد شخصي. 26
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ت٘كن ات١تكلم من إجراء النقل كالتبليغ،  كإذا كاف الكلبـ قائما على علبقة تٗاطبية
كتتعدد بهما ذكاتو ات١تواصلة كات١تعاملة )فركعا كرتبا(، فإف ت٘ييز ات٠طاب يقتضي بياف ت٪ط 
علبقتو كذلك. فات٠طاب الطبيعي يتصف ، في نظر طو عبد الرتٛن، تٔلبزمة مضموف القوؿ 

تعتٍ ىذه ات١لبزمة حضور السياؽ كملببساتو في ثنايا القوؿ ك 27لصورتو كملبزمة القوؿ ت١قامو.
ذاتو، كاستحالة الاكتفاء، في تأكيل الأقواؿ ات١نجزة، بصورىا فحسب كما ىو شأف 
الاستدلاؿ الصورم الذيلب يؤلف خطابا بات١عتٌ القوم أك الصحيح. فالأقواؿ التي يتألف منها 

وف كل قوؿ منها معبرا عن قضية معينة، ىذا الاستدلاؿ مستقلة بعضها عن بعض، تْيث يك
أم ت٤ددا حالة )أك ت٣موع حالات( حقيقية أك مفتًضة ت٢ذا العافَ. ت٢ذا، لا يكوف تسلسل 
الأقواؿ، في استدلاؿ ما، مؤسسا على الأقواؿ ذاتها لكن على القضايا ات١تضمنة فيها، على 

 28ما تقولو أك تفتًضو حوؿ العافَ.

ة" ات١ذكورة من قبل، يظل السؤاؿ حوؿ "العلبقة" ات١ميزة زيادة على خاصية "ات١لبزم
للخطاب قائما ت٨تاج معو إفُ بسط جواب مكمل يكشف جوانب تلك العلبقة، خصوصا 

لأف »إذا ثبت لدينا أف ماىية ات٠طاب تتجاكز ت٣رد إقامةعلبقة تٗاطبية بينجانبتُ فأكثر، 
وجد طلب إقناع الغتَ تٔا دار عليو ىذه العلبقة، على قدرىا كفائدتها، قد توجد حيث لا ي

ات٠طاب؛ فقد ت٭صل أحد اتٞانبتُ القصدين ات١طلوبتُ في قياـ ىذه العلبقة، كت٫ا: قصد 
التوجو إفُ الآخر كقصد إفهامو مرادا ت٥صوصا، من غتَ أف يسعى إفُ جلب اعتقاد أك دفع 

من في كونو يضيف انتقاد، كلا أف يزيد في يقتُ أك ينقص من شك؛ كإت٪ا حقيقة ات٠طاب تك
إفُ القصدين التخاطبيتُ ات١ذكورين قصدين معرفيتُ ت٫ا: "قصد الادعاء" ك"قصد 

 .29«الاعتًاض"
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28
 Ducrot Oswald : Les échelles argumentatives, )Paris : Les éditions de minuit, 1980), p 

10. 
 .225، ص اللسان والديزانو عبد الرتٛن، ط 29
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أما قصد الادعاء، فمقتضاه أف ات١نطوؽ بو لا يكوف خطابا حقا إلا إذا اجتمع لدل 
قامة الناطق أمراف اثناف؛ أحدت٫ا الاعتقاد الصريح فيما يقوؿ كثانيهما الاستعداد التاـ لإ

الدليل عليو عند الضركرة. كأما قصد الاعتًاض، فمقتضاه أف ات١نطوؽ بو لا يكوف خطابا 
 حقاإلا إذا كاف للمنطوؽ لو حق مطالبة الناطق بالدليل على ما يدعيو.

كت١ا كاف لقصدم الادعاء كالاعتًاض حضور جلي في ات٠طاب، فإف العلبقة 
، كفي الوقت ذاتو يكوف ات٠طاب متلبزما مع الاستدلالية تصتَ ات١عيار ات١ميز ت٢ذا ات١ف هوـ

كىكذا، يتضح أف حقيقة ات٠طاب ليست ىي ت٣رد الدخوؿ في »اتٟجاج كأكضاعو كنتائجو: 
علبقة مع الغتَ، كإت٪ا ىي الدخوؿ معو فيها على مقتضى الادعاء كالاعتًاض، تٔعتٌ أف الذم 

العلبقة التخاطبية كحدىا: فلب  ت٭دد ماىية ات٠طاب إت٪ا ىو "العلبقة الاستدلالية"، كليس
خطاب بغتَ حجاج، كلا ت٥اطب )بكسر الطاء( من غتَ أف تكوف لو كظيفة "ات١دعي" كلا 

 . 30«ت٥اطب )بفتح الطاء( من غتَ أف تكوف لو كظيفة "ات١عتًض"

إف ذلك التلبزـ بتُ ات٠طاب كاتٟجاج ىو ما ت٬علو ديكرك ثابتان من تٚلة الثوابت في 
عندما يتعلق الأمر بات٠طاب، يبدك الوضع ت٥تلفا كليا. ففيو يكوف » ة. يقوؿ:الدراسة اللساني

تسلسل الأقواؿ ذا مصدر داخلي، إنو مؤسس على طبيعة القوؿ، أك إف شئنا، على معتٌ 
القوؿ لا على حالة العافَ التي ت٭يل عليها. كاتٟاؿ أف المحور الأساس للنظرية اتٟجاجية  ىو  

إشارة مباشرة إفُ تكملتو المحتملة: أمر جوىرم إذان أف يستدعي كوف معتٌ قوؿ ما يتضمن 
 .31«ىذه التتمة أك تلك، كأف يقصد إفُ توجيو ات٠طاب التافِ في ىذا الاتٕاه أك ذاؾ

 -حسب طو عبد الرتٛن  -كمن البتُ أف حقيقة العلبقة الاستدلالية للخطاب تدفع 
الادعاء كالاعتًاض اللذين ت٬يئاف حينا  باتٕاه تعدد أنواع كمراتب اتٟجاج بالنظر إفُ قصدم

                                                           

 .226، ص اللسان والديزانطو عبد الرتٛن،  30

31
 DUCROT O., les échellesargumentatives,op. cit. p 10-11. 



 ٍلاٍخ الإتذاع واىتجذَذ، طه عثذ اىشدَِعْذ  الاستذلاه واىذجاج ...................................................... اىسشتٍ صمشَاء د.

 ٍجيح سؤي ىيذساساخ اىَعشفُح واىذضاسَح 85 دساســـاخ

 على مقتضى التجريد، كحينا آخر على مقتضى التفريق، كحينا ثالثا على مقتضى اتٞمع،
ت٦ا ت٬عل العلبقةالاستدلالية ضركبا ثلبثة بعضها فوؽ بعض، كىي "اتٟجاج التجريدم"، »

اتٟجاج التوجيهي"، كىو الاستدلاؿ الذم يتعاطى فيو المحتج تقليد البرىاف الصناعي، ك"
كيفوؽ الأكؿ رتبة، كىو الاستدلاؿ الذم يقتصر فيو المحتج على اعتبار كجهة ات١دعي كحدىا، 
كأختَا "اتٟجاج التقوتٯي"، كىو أعلبىا تٚيعا، إذ ىو الاستدلاؿ الذم يأخذ فيو المحتج 

 .32«بوجهة ات١عتًض، فضلب عن كجهتو ات٠اصة بوصفو مدعيا

دكؿ التافِ الذم نصطنعو لتوضيح ما يقصده طو عبد الرتٛن كبإمكاننا أف نتأمل اتٞ
 33حينما تٯيز بتُ الأنواع الثلبثة للحجاج، ككل نوع منها تٯكن أف يتضمن رتبا فرعية ت٥تلفة:

 نوع الحجاج تعريفو

ىو الإتياف بالدليل على الدعول على طريقة أىل البرىاف، علما بأف البرىاف ىو الاستدلاؿ 
 صور العبارات بعضها على بعض بصرؼ النظر عن مضامينها كاستعمالاتها. الذم يعتٌ بتًتب

 الحجاج التجريدي

ىو إقامة الدليل على الدعول بالبناء على فعل التوجيو الذم تٮتص بو ات١ستدؿ، علما بأف 
 التوجيو ىو ىنا فعل إيصاؿ ات١ستدؿ تٟجتو إفُ غتَه.

 الحجاج التوجيهي

ىو إثبات الدعول بالاستناد إفُ قدرة ات١ستدؿ على أف ت٬رد من نفسو ذاتا ثانية ينزت٢ا منزلة 
ات١عتًض على دعواه. )...( كىكذا، فإف ات١ستدؿ يتعاطى لتقونً دليلو بإقامة حوار حقيقي بينو 

نو عتُ كبتُ نفسو، مراعيا فيو كل مستلزماتو التخاطبية من قيود تواصلية كحدكد تعاملية، حتى كأ
 ات١ستدؿ لو في الاعتًاض على نفسو.

 

 الحجاج التقويمي

 الدبحث الثالث: الاستدلال والحجاج والبرىنة: .3
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كانت الدلالات اللغوية ات١ذكورة سابقان تٗلط بتُ اتٟجاج كالبرىنة كالاستدلاؿ،   إذا
فإف عددا من الباحثتُ كأىل النظر في المجالات الفلسفية كاللسانية كالتداكلية أتٟوا على 

 كجوب الفصل أك التمييز بتُ اتٟقوؿ ات٠اصة بكل مفهوـ على حدة.

ليات البرىاف على قضية ما انطلبقا من إف الاستدلاؿ مفهوـ عاـ جدا يشمل كل عم
قضايا أخرل، تٔا في ذلك: الاستقراء كالقياس التمثيلي. فانتقالنا مثلب من كوف النحاس 
كاتٟديد كالقصدير أجساما موصلة للحرارة إفُ أف كل معدف موصل للحرارة، يعتبر استدلالا 

اج قضية من قضية أك أكثر بالاستقراء. أما في ات١نطق الصورم، فيفهم بالاستدلاؿ، استخر 
بسبب معتٌ القضايا أك مبناىا. كيقسم ات١نطق التقليدم الاستدلاؿ الصورم إفُ استدلاؿ 
مباشر كاستدلاؿ قياسي أم قياس. في الاستدلاؿ ات١باشر ت٬رم استخراج قضية جديدة من 

 . 34قضية كاحدة فقط. أما في القياس، فيتم الاستدلاؿ من قضيتتُ أك أكثر

لقد ميز ات١شتغلوف باتٟجاج كاتٞدؿ كالإقناع منذ أرسطو بتُ ات٠طاب اتٟجاجي 
كات٠طاب البرىاني، كبينوا معافَ التعارض القائم بينهما، ككاف مدار التمييز كالتعارض دائما ىو 

مدار »ارتباط اتٟجاج بالمحتمل كالقريب من اتٟق، كارتباط البرىنة بالصادؽ كات١ثبت. ثم إف 
إنتاج قوؿ يبلغ بو الإنساف اليقتُ في ت٣اؿ الضركرم كمدار اتٞدؿ ىو امتحاف  البرىاف ىو

قوؿ لبناء قوؿ نقارب بو اليقتُ في ت٣اؿ ات١مكن كمدار ات٠طابة ىو إنتاج قوؿ نبتٍ بو الإقناع 
في ت٣اؿ المحتمل. فهذه الأقاكيل الثلبثة درسها أرسطو باعتبارىا تتنزؿ في فضاء ثلبثي 

كمن ثم، كانت ات١قدمات التي ينطلق منها  .35«وؿ كالاعتقاد كجهة الوجودالأطراؼ كىي الق
اتٞدؿ ت٣رد أفكار مشهورة كآراء مقبولة، ككانت مقدمات البرىاف إثباتات صادقة تسمح 

 بالوصوؿ، عبر الانتقالات الاستدلالية، إفُ نتائج حتمية ضركرية.
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()كتاب تٚاعي: أىم نظريات اتٟجاج في التقا الحجاج عند أرسطوىشاـ الريفي،  35 ص   ،ليد الغربية من أرسطو إفُ اليوـ
110. 
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ت٠طاب الطبيعي أف يكوف حقيقة الاستدلاؿ في ا»أما طو عبد الرتٛن فهو يؤكد أف 
فاتٟجاج يرتبط بات٠طاب الطبيعي أك اللغات الطبيعية، بينما  .36«حجاجيا لا برىانيا صناعيا

تستعمل البرىنة في اللغات الصناعية كالرمزية. كيبدك ىذا التمييز كاضحا في تعريفو للحجاج 
 ؾ جانبتُ اثنتُ:، ت٦ا ت٬عل جهد المحاج قائما على إدرا37«فعالية تداكلية جدلية»بكونو 

جانب تداكفِ، لأف الطابع الفكرم للحجاج مقامي كاجتماعي، إذ يأخذ بعتُ  .1
الاعتبار مقتضيات اتٟاؿ من معارؼ مشتًكة كمطالب إخبارية كتوجهات ظرفية، كيهدؼ إفُ 

 الاشتًاؾ تٚاعيا في إنشاء معرفة عملية، إنشاء موجها بقدر اتٟاجة. 

قناعي يقوـ على التزاـ صور استدلالية أكسع جانب جدفِ، لأف تٖقيق ات٢دؼ الإ .2
 كأغتٌ من البنيات البرىانية الضيقة. 

إف إدراؾ ات١شارؾ في العملية اتٟجاجية للجانب اتٞدفِ، ت٭تم عليو القياـ بسلسلة من 
تبتٌ الانتقالات فيو، »الاستدلالات ات١باينة ت١ا ىو معركؼ متداكؿ في البرىنة العلمية. كىكذا 

القضايا كحدىا كما ىو شأف البرىاف، بل على ىذه الصور ت٣تمعة إفُ لا على صور 
مضامينها أتٯا اجتماع، كأف يطول في ىذه الانتقالات الكثتَ من ات١قدمات كالكثتَ من 
النتائج، كأف يفهم ات١تكلم ات١خاطب معاني غتَ تلك التي نطق بها، تعويلب على قدرة 

ا كلما انتسب إفُ ت٣اؿ تداكفِ مشتًؾ مع ات١تكلم، ات١خاطب على استحضارىا إثباتا أك إنكار 
ككأف يعتمد فيها على صور استدلالية تأخذ تٔبدأ التفاضل ك"التًاتب"، كتٕنح أحيانا إفُ 

 .38«التناقض الذم لا تٖس فيو خركجا عن حدكد ات١عقوؿ

 الدبحث الرابع: الحجج، التعريف والتصنيف: .4
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جة كالدليل، كىذا ما ت٬علها تبتٍ أنساقا تٗتلف نظريات اتٟجاج في تٖديد مفهومي اتٟ
متباينة لدراسة ىذا المجاؿ، تْسب الصلبت الظاىرة أك الضمنية مع ات١كونات كالمجالات 
النظرية ات١ختلفة. فتاريخ النظريات يشتَ إفُ علبقة اتٟجاج بالبلبغة كالتواصل كالاستدلاؿ 

يف اتٟجة في بعض النظريات كات١نطق كالعقلبنية كالتلبعب. كت٢ذا نرل أف مسألة تعر 
 تستدعي: 

اتٟديث عن الاستدلاؿ الصورم كالبرىنة تٔا تٯكن من رصد الاختلبؼ بتُ اتٟجة في  -
 اللغات الطبيعية كالبرىاف ات١تسم بالصرامة كاتٟتمية الاستدلالية في اللغات الاصطناعية. 

بياف الرؤية البلبغية للحجة، كىذا ما يسمح باتٟديث عن الاستعارة كالسلطة  -
 كات١عتقدات ات١شتًكة داخل ت٣تمع معتُ.

الوقوؼ عند اتٞانب الأخلبقي للحجة، كىذا قد يكشف التلبقي بتُ اتٟجة كالتلبعب  -
 السياسي كالإيديولوجي. 

لقاموس، فإننا نعثر على إذا رجعنا مرة أخرل إفُ الدلالة الاصطلبحية للحجة في ا
 39معنيتُ اثنتُ:

في البلبغة، نعتبر حجة كل قضية تقصد إفُ الإقناع. كتْسب الصور، تم التمييز بتُ  .1
 اتٟجج التي تنعقد بالتماثل كات١قارنة كالتمييز كالتبادؿ كالسخرية إفٍ.

، تنطبق عليها كظيفة entité لفظ اتٟجة، لكونو مستعارا من ات١نطق، يشتَ إفُ كحدة .2
 كمن أجلها ت٘لك قيمة.

كلن نكشف جديدان إذا قلنا إف دلالات اتٟجة تتعدد تْسب اتٟقل النظرم الذم  .3
فػاتٟجة لدل توت١تُ ىي تنسيق بتُ ت٭تضن التعريف، ككذلك كفقا للتصور اتٟجاجي ات١عتمد. 

                                                           

39
Jean Dubois (en collaboration), Dictionnaire de linguistique et des sciences du 

langage, , (Paris :Larousse 1994), p 49. 
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 l’argumentأك أدلة تسعى لإثباتها أك البرىنة عليها. كت٢ذا ت٘ارس اتٟجة   raisonكدليلقضية 

كظيفة تسويغية أساسية كتبقى كظائفها الأخرل ات١مكنة ثانوية كرتٔا ىامشية )طفيلية( 
parasitaires  بالنسبة لتلك الوظيفة ات١سوغةjustificatrice . 

 كبناء على خاصية تعدد أشكاؿ اتٟجاج اتٕو توت١ينإفُ إدماج مفهوـ أساسي ىواتٟقل .4
field 40إفُ ت٪ط منطقي خاص. حتى يتم تٖليل انتماء اتٟجج 

أما اتٟجة، في نظرية اتٟجاج اللغوم، فهي عنصر دلافِ تٮضع لاستخداـ خاص من 
كنشتَ إفُ أف مفاىيم اتٟجة كالنتيجة كانت، في »قبل ات١تكلم، لصافٌ عنصر دلافِ آخر: 

" عبارة عن التصور السابق الذم ت٧ده عند ديكرك، كخاصة في كتابو "السلميات اتٟجاجية
أقواؿ، أما في التصور الذم ت٧ده في أعمالو الأختَة، فإف ىذه ات١فاىيم أعطيت ت٢ا دلالة 
كاسعة كت٣ردة. فاتٟجة، حسب ىذا التصور اتٞديد، عبارة عن عنصر دلافِ يقدمو ات١تكلم 
لصافٌ عنصر دلافِ آخر، كاتٟجة قد ترد في ىذا الإطار على شكل قوؿ أك فقرة أك نص، أك 

تكوف مشهدا طبيعيا أك سلوكا غتَ لفظي إفُ غتَ ذلك. كاتٟجة قد تكوف ظاىرة أك قد 
مضمرة تْسب السياؽ، كالشيء نفسو بالنسبة للنتيجة كالرابط اتٟجاجي الذم يربط 

 41«بينهما.

ىكذا تكوف اتٟجة قولا أك مشهدا طبيعيا أك إشارة أك سلوكا غتَ لفظي. كما تكوف 
يا أك مثلب سائرا أك حكمة متداكلة. كلأف اتٟجة كالنتيجة معا نصا أك خطابا دينيا أك سياس

عنصراف دلالياف، فإف تٖديد القيمة التداكلية لكل منهما لا يتم إلا كفقا ت١تطلبات السياؽ أك 
ات١قاـ الذم ت٭يط بعملية التلفظ ذاتها، كليست اتٟجة أك النتيجة معطى سابقا تٯكن استغلبلو 

 ت٠طاب.بهذه الصفة ضمن تسلسلبت ا

                                                           
40
  Philippe Breton, Gilles Gauthier : Histoire des théories de l’argumentation, op. cit, 

p 57. 
 .18، صاللغة والحجاجأبو بكر العزاكم،  41
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لفظ "اتٟجة" قد استعمل مرادفان لػ"الدليل" عند كقد لاحظ طو عبد الرتٛن أف 
البعض، كلكن غلب على البعض الآخر استعمالو تٔعتٌ أخص.ثم أكرد كجهتُ تٗػتص بهما 

 42اتٟجة من دكف الدليل:

إفادة الرجوع أك القصد، ذلك أف اتٟجة مشتقة من الفعل: "حج"؛ كمن معاني  .أ 
تٌ "رجع"، فتكوف اتٟجة أمرا نرجع إليو أك نقصده، كلا نرجع إليو أك نقصده ىذا الفعل مع

 ات١عتٌ ىي الدليل الذم ت٬ب الرجوع إليو للعمل بو. إلا تٟاجتنا إفُ العمل بو، فاتٟجة بهذا
إفادة الغلبة، ذلك أف الفعل: "حج" يدؿ أيضا على معتٌ "غلب"، فيكوف  .ب 

بذلك مغلوبا؛ كيتبتُ من ىذا ات١عتٌ أف اتٟجة ترد في مدلولو ىو إلزاـ الغتَ باتٟجة، فيصتَ 
سياؽ اتٞدؿ كات١ناظرة، إلا أف كركدىا في ىذا السياؽ قد يكوف بقصدين: إما بقصد طلب 
العلم كنصرة اتٟق، كقد ينتج عن ىذه النصرة غلبة ات٠صم، كإما بقصد طلب الغلبة كنصرة 

 م.الشبهة، من غتَ أف ينتج عن حصوؿ الغلبة حصوؿ العل
ىكذا بتٌ طو عبد الرتٛن على ات١عنيتُ السابقتُ تعريفان للحجة بأنها بالذات الدليل 
الذم يقصد للعمل بو، كلتحصيل الغلبة على ات٠صم، مع نصرة اتٟق أك نصرة الشبهة. بينما 
يكوف "الدليل" أعم من "اتٟجة"، فلب يقصد للعمل بو فحسب، بل قد يوضع لمجرد النظر فيو  

بو في موطن الرد على ات٠صم فقط، بل قد يبتٌ في موطن مستقل عن أية كما لا يؤتى 
 خصومة.

أف أرسطو كاف سباقان إفُ تٖديد الأنواع التي تٖديد أنواع اتٟجج فات١علومكتٓصوص 
التي preuves تٯيز بتُ ثلبثة أت٪اط من اتٟجج » يلجأ إليها ات٠طاب اتٟجاجي، فقد ظل

 إيتوسالتي تستند إفُ صورة ات١تكلم لدل السامع )يوظفها ات٠طاب اتٟجاجي: اتٟجج 

                                                           

 .137، ص اللسان والديزان أو التكوثر العقليطو عبد الرتٛن،  42
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l’éthos(، كاتٟجج التي تستند إفُ اللغة ذاتها )لوغوسle logos كأختَا تلك التي تعتمد )
 43(.«pathos le  علىانفعالات السامع كعواطفو)باتوس

 44ثم جاء بتَت١اف ليميز بتُ أربع تقنيات حجاجية كبرل:

ات١تمثلة في التضاد كالتعريف كات١قارنة كات٢وية  quasilogiques اتٟجج شبو ات١نطقية
 كالتعدية كقاعدة الإنصاؼ. 

 تقنيات الربط التي تٕمع بتُ عناصر متمايزة، سواء الربط ات١وجود سلفا في الواقع،  .1

 أك الربط الذم يؤسس بنية الواقع. .2
التي تفصل بتُ العناصر التي تعد في  Dissociationتقنيات التفكيك )الفصل( 

 الأصل جزءا من كل. 

كيقدـ ىذا اتٞدكؿ ات١أخوذ عن "تاريخ نظريات اتٟجاج" تفصيلب لأنواع اتٟجج ات١ستخدمة، 
 45حسب بتَت١اف:

 تفكيـــك ربــــــــــط

 تفكيك ات١فاىيم صلبت تؤسس بنية الواقع حجج مؤسسة على بنية الواقع حجج شبو منطقية

تضاد، ىوية، 
تعريف، قاعدة الإنصاؼ، 

 تعدية، مقارنة

ترابط التعاقب،  ترابط 
 التواجد

مثاؿ، ت٪وذج، ت٘اثل، 
 إيضاح، استعارة

 تفكيك

 46كفي تصور توت١تُ ت٧د ت٘ييزا بتُ أنواع ت٥تلفة من اتٟجج:

                                                           

43
 Philippe Breton, Gilles Gauthier,Histoire des théories de l’argumentation, p 24.

 

44
 Perelman Chaïm : L’empire Rhétorique, Rhétorique et Argumentation, 

(Paris :Librairie Philosophique J.  VRIN, 1977), pp 69-151.
 

45 
 Philippe Breton, Gilles Gauthier,Histoire des théories de l’argumentation, p 41.
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 . substantielsجوىريةكحجج analytiques حجج تٖليلية  -

 arguments nonبشكل ظتٍ  حجج صحيحة بشكلقطعي كحججصحيحة -
formellement valides. 

-warrantكحجج تؤسس مسوغا  warrant-usingحجج تستخدـ مسوغا  -
establishing ، 

 حجج تٖوم ألفاظا منطقية كحجج لا تٖوم ألفاظا منطقية. -

 .arguments probablesكحجج ت٤تملة  arguments nécessairesحجج ضركرية  -

 47أكلتَكف، نعثر على أت٪اط ت٥تلفة من اتٟجج:كفي تصنيف بيتَ 

كاتٟجج ينبغي أف تراعى تٖت مظهرين ، motivationsإيقاظ كتوجيو اتٟوافز أك البواعث 
 اثنتُ: القدرة على الإيقاظ أك التعبئة من جهة، كتٖديد الاختيارات من جهة أخرل.

ء قدمت مباشرة الاستناد إفُ الوقائع، كىي كل ات١عطيات القابلة للملبحظة، سوا  .1
أك من خلبؿ الوثائق كات١ستندات، أك ركيت من قبل الشهود. كىذا يرتبط بالثقافة ات١هيمنة في 

 ت٣تمع معتُ.
الاستناد إفُ ات١قتضيات التي تعد تٔثابة مبادئ مقبولة في ت٣تمع معتُ. كتكوف في 

 ات١عايتَ كالقيم.من  نهاية ات١طاؼ، ت٣موعة حالات كثتَة ضمنية، أم غتَ مصرح بها. كىي، في

تضمتُ ات١رسل في اتٟجاج: كىو يتألف من مظهرين لا ينفصلبف دائما في   .2
ات١مارسة؛ من جهة، تٯكن أف يستدعى ات١رسل بفعل شخصيتو ذاتها، كما تتمتع بو من 
خصاؿ مشهورة، كىذا يتم في استقلبؿ عن ت٤تول أك شكل الرسالة. كمن جهة ثانية، تٯكن 

                                                                                                                                                    

46
 ibid.p 59..

 

47
 Pierre Oléron : L’ARGUMENTATION,p 65-105.
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سالة التي يوحي ت٤تواىا أك شكلها بتلك الشخصية، كىذا من أف يستدعى من خلبؿ الر 
أجل ت٦ارسة ضغط على اتٞمهور. كت٘ثل حجة "السلطة" التعبتَ النموذجي لثقل ات١رسل في 

 اتٟجاج.
اللجوء إفُ الانتقاء )الذم لا يظهر بوصفو قرارا للشخصية، لكن بوصفو تعبتَا عن 

 كالتأكيل، لاسيما للوقائع كالوضعيات. qualificationاتٟقيقة( كالتأىيل 

 (.assimilation- dissociation- amalgame) التشبيو كالتفكيك كات٠لط  .3

كفي نظرية اتٟجاج اللغوم، تكوف اتٟجة عبارة عن عنصر دلافِ يقدمو ات١تكلم لصافٌ 
 عنصر دلافِ آخر، ىو النتيجة. ككفقا ت٢ذا التصور، فإف تصنيف اتٟجج لا تٮضع للؤت٪اط

ات١ذكورة لدل أرسطو كبتَت١انوأكلتَكف، لأف اللغة أصلب ذات كظيفة جوىرية، ىي اتٟجاج. 
كعليو، فإف سائر العبارات كالألفاظ تصلح، مبدئيا، لتؤدم كظيفة استدلالية كتنحو إفُ 

 تٖقيق التأثتَ كالإقناع.

 argument possibleت٘يز البنية النحوية للغة بتُ حجة ت٦كنة »كمن زاكية أخرل، 
 les.)...( ينبغي إذان، من أجل كصف الصيغ الإضرابية  argument décisifكحجةقاطعة 

concessivesنصاتٟة حجاجيا لدعم  أ ، أف نلتجئ إفُ التصور التافِ: "أف نعتبر ،"
إذا كاف يعتقد   أ بواسطة نقاصدين بهذا: "أف نقبل بأنشخصا ما يستطيع الاحتجاج للنتيجة 

 48".«نكليس ت٤قا، فضلب عن ذلك،في أف يرفض  أ كذلك بصحة

تٮضع تصنيف اتٟجج، في نظر ديكرك، ت١عيار القوة الذم تٯكن من تٖديد سلم 
حجاجي ينتظم فئة من اتٟجج. كت٢ذا يتحدث ديكرك عن أت٫ية التمييز بتُ اتٟجة القاطعة 

اطب. كىذا كاتٟجة العادية. تٙة حجة تٯكنها أف تسمح بنتيجة دكف أف تفرضها على ات١خ

                                                           

48
 Jean-Claude Anscombre et Oswald Ducrot , L’argumentation dans la langue, (Pierre 

Mardaga éditeur, Bruxelles, 1983), p 31.
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التمييز سيسمح لنا بإقامة تراتبية للحجج، نصادؼ تٔوجبها حججا أقول أك أضعف من 
 49غتَىا.

غتَنا، أف مفهوـ القوة غتَ كاضح نسبيا، كتقييمو ذاتي عموما. كيؤخذ  كت٨ن نرل، مع
ىذا ات١فهوـ بعتُ الاعتبار حينما يتعلق الأمر بتًتيب اتٟجج: أيتم البدء باتٟجج القوية ثم 

 50الضعيفة أـ العكس؟ كلكل كضع ترتيبي إت٬ابيات كعلى كلوٌ اعتًاضات.

كية معرفية ت٤ددة أك لنقطة ارتكاز إف تصنيف اتٟجج تٮضع، في كل بناء نظرم، لزا
معلومة، إف تصرت٭ا أك تلميحا. كتْسب نظرية تكوثر الكلبـ كات٠طاب كاتٟجاج لدل طو 
عبد الرتٛن، كانسجاما مع إطاره النظرم التداكفِ الذم ت٭وم اتٟجاج كمراتبو كعلبقتو، ت٧د 

 51ثلبثة أصناؼ:
صفها بناء استدلاليا يستقل "اتٟجة المجردة" أك "اتٟجة التجريدية":ىي اتٟجة بو  .1
 بنفسو.

"اتٟجة ات١وجهة" أك "اتٟجة التوجيهية": ىي اتٟجة بوصفها فعلب استدلاليا يأتي بو  .2
 ات١تكلم.

"اتٟجة ات١قومة" أك "اتٟجة التقوتٯية": ىي اتٟجة بوصفها فعلب استدلاليا يأتي بو  .3
 ات١تكلم بغرض إفادة ات١ستمع مع نهوض ات١ستمع بتقونً ىذا الفعل.

في ات١قامات التواصلية، يكوف ات١تكلم متأثرا  الدبحث الخامس: التواصل والحجاج: .5
بالوضعية ات٠طابية التي يريد استغلبت٢ا، بشكل أفضل، لتحقيق أىدافو الصرت٭ة أك 
الضمنية. ىكذا، يكوف ات٠طاب الصادر عنو مشفرا ت٦ا يستدعي عملية تفكيك كتأكيل 

                                                           

49
 O.DUCROT, les échellesargumentatives, p 17.

 

50
 Pierre Oléron : L’ARGUMENTATION,p111. 

 .256-255ص  ، ص، مرجع سابقاللسان والديزانطو عبد الرتٛن،  51
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كليس تفكيك شفرة اتٟجاج عملية بسيطة. إنو يتألف من من لدف ات١خاطب. 
 مستويات عديدة: 

 تأكيل المحتول ات١ادم للرسالة، كىذا ما يستتبع بوضوح كحدة اللغة.  .1

 52إدراؾ التًابط ات١عنوم، أم العلبقة بتُ الأطركحة كاتٟجاج الذم يدعمها. .2
ل تٗاطب إنساني. لا ينفصل اتٟجاج عن التواصل، لأنهما معا كجهاف متضامناف في ك

كلا ينفصل اتٟجاج أيضا عن الإقناع، لأف كل متكلم يسعى بالضركرة إفُ تعديل الآراء التي 
تستمر الصلة بتُ اتٟجاج كالتواصل عبر تلك الصلة القائمة بتُ »يؤمن بها ت٥اطبوىإذ 

اتٟجاج كالإقناع. ت٘تلك اتٟجة غاية إقناعية جوىرية؛ فهي تهدؼ إفُ جعل ت٥اطب أك 
مع يعتقد رأيا أك يتبتٌ سلوكا. كيقتضي الاىتماـ باتٟجة الاىتماـ بالإقناع: ففي الوقت مست

الذم يينتبو إفُ ات١سالك التي تسمح بتحصيل القبوؿ أك التصديق، يقع الإتٟاح على اتٟجج 
كالدكاعي التي يلجأ إليها ت٢ذه الغاية. غالبا، يكتسب الانشغاؿ تٔوضوع الإقناع دلالة 

تحليل اتٟجج يزدىر بشكل خاص حينما تكوف شرعية ات١سالك الإقناعية كالإقناع اعتبارية؛ ف
 53«نفسو موضع خلبؼ.

تنكشف إذان بوضوح الصلة بتُ اتٟجاج كالتواصل كالإقناع، فتمنح الباحث ت٣الا نظريا 
للتأمل كالاستقصاء، كتسمح برصد الإمكانات اتٟجاجية للمتكلم، بات١وازاة مع إمكاناتو 

 54ثلبثة عناصر أساسية تسمح بتحديد أفضل تٟقل اتٟجاج: ات١ندت٣ة. كتٙة التواصلية

                                                           

52
 Pierre Oléron : L’ARGUMENTATION, p 24. 

53
 Philippe Breton, Gilles Gauthier : Histoire des théories de l’argumentation, p :4. 

54
 Philippe Breton, L’argumentation dans la communication, (Paris: La Découverte, 

Repères 204. 2001), pp 16-17. 
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اتٟجاج يعتٍ أكلا التواصل: ت٨ن إذان في "كضعية التواصل"، التي تستوجب، ككل كضعية  -
 من ىذا النوع، كجود شركاء كرسالة. تستوجب حركية حقيقية؛

التلبعب من اتٞهة التي اتٟجاج لا يعتٍ تٖقيق الإقناع بأم تٙن، كىذا يقتضي قطيعة مع  -
 لا يكوف فيها ىذا الأختَ شديد اتٟرص على كسائل الإقناع؛

اتٟجاج ىو أف تستدؿ، أف تقتًح على آخرين رأيان، ميقدما إليهم حججا كافية للبلتزاـ  -
 .بو

كت٭دد فيليب بركتوف ما يسميو "ات١ثلث اتٟجاجي" حيث تتآلف العناصر، بعضها مع 
نستطيع في الواقع، أف ت٪يز، »بعض، لتحدد الإطار التواصلي الذم تتم فيو عملية اتٟجاج: 

 في اتٟجاج، بتُ ات١ستويات التالية:

قضية، أك  رأم ات٠طيب؛ كىو ينتمي إفُ ت٣اؿ المحتمل، سواء تعلق الأمر بأطركحة، أك -
 فكرة، أك كجهة نظر. ىذا الرأم موجود بهذه الصفة، قبل أف تعاد صياغتو بوصفو حجة؛

 ات٠طيب، الذييحاجج، لنفسو أك لأجل الآخرين؛ -

 الدليل الذم يدافع عنو ات٠طيب؛ -

ات١ستمعتُ الذين يسعى ات٠طيب إفُ إقناعهم بالتزاـ الرأم الذم يقتًحو عليهم. قد يتعلق  -
 بشخص أك تٚهور... الأمر

سياؽ التلقي الذم يرتبط تٔجموع الآراء كالقيم كالأحكاـ التي يتقاتٝها تٚهور   -
 55.«معتُ..

كبإمكاننا أف نستعتَ ىذه ات٠طاطة من فليب بركتوف، كىي شكل توضيحي لفكرة 
 56ات١ثلث اتٟجاجي:

                                                           

55
 ibid. pp :18-19. 
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 خطيب                                                      

 
 

 

 ميستىمىع                                                     دليل

 سياؽ التلقي

أما نظرية اتٟجاج اللغوم فهي تلح على كوف اتٟجاج ليس نوعا من أنواع ات٠طاب، 
كليس عملية نلجأ إليها حينما نريد، بل ىو خاصية جوىرية للساف الطبيعي، كمؤشر لو في 
بنيتو التًكيبية. كىذا ات١نظور ينعكس على موضع التواصل في نظرية اتٟجاج اللغوم، إذ 

 يتم بدكف تواصل كما أف التواصل لا يتم بدكف حجاج استنادا يسمح بالقوؿ إف اتٟجاج لا
فاتٟجاج مرتبط »)لا تواصل من غتَ حجاج كلا حجاج من غتَ تواصل(.: إفُ مبدإ عاـ ىو

بكل أشكاؿ التواصل، كمنو ات٠طاب البصرم كالصورة الإشهارية، بل الصورة كالأيقوف بشكل 
ة، كاتٟجاج ىو الآخر قد يكوف لغويا أك غتَ عاـ. كالتواصل قد يكوف باللغة أك بغتَ اللغ

 57«.لغوم

لا تٯثل سول جزء من التخاطب تٔا أف  -عند طو عبد الرتٛن –بينما ت٧د التواصل 
أف لفظ "التواصل" يظل، ىذا الأختَ يبتٌ على ركنتُ اثنتُ، ت٫ا: التواصل كالتعامل.  كما 

ا يكتنفو العموـ كالإتٚاؿ، إف فَ على كثرة تداكلو ككركده في قطاعات معرفية ت٥تلفة، لفظ

                                                                                                                                                    

56
 ibid. p :20. 

 .2/12/2006ات١غرب، عدد  ،جريدة بيان اليومحوار مع أبي بكر العزاكم،  57
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يكتنفو الغموض كالإبهاـ؛ فبحسب استعمالاتو ات١ختلفة، فإنو قد يدؿ على معاف ثلبثة 
 58متمايزة فيما بينها:

نقل ات٠بر؛ كيصطلح على تسمية ىذا النقل بػ"الوصل"، نظرا لأف ىذا ات١صطلح  .1
كوف إلا بػ"كاصل"، كالواصل يفيد معتٌ اتٞمع بتُ طرفتُ بواسطة أمر ت٥صوص، فالوصل لا ي

 ىنا ىو بالذات "ات٠بر".
نقل ات٠بر مع اعتبار مصدر ات٠بر الذم ىو ات١تكلم؛ كيصطلح على ىذا الضرب  .2

 من النقل باسم "الإيصاؿ".
ات٠بر مع اعتبار مصدر ات٠بر الذم ىو ات١تكلم كاعتبار مقصده الذم ىو  نقل .3

 ات١ستمع معا؛ كيصطلح على ىذا النوع من النقل باسم "الاتصاؿ".
ىذه الدلالات الثلبث، الوصل كالإيصاؿ كالاتصاؿ، تظهر تلبزما بتُ اتٟجاج كعملية 

فظ "اتٟجاج" لا يدكر على بأف ل» النقل أك التواصل، الأمر الذم جعلو تٯيل إفُ القوؿ
الألسن مثلما يدكر عليها لفظ "التواصل" كلو أنو لا تواصل باللساف من غتَ حجاج، كلا 

 .59«حجاج بغتَ تواصل باللساف

كت١ا كاف كل حجاج تواصلب، حسب طو عبد الرتٛن، فإننا سنحصل على ثلبثة ت٪اذج  
 60كىي:تواصلية للحجة،

لوظيفة التواصلية للحجة كظيفة كصل، إذ النموذج الوصلي للحجة، تكوف فيو ا .أ 
 يعامل اتٟجة معاملة البناء الاستدلافِ ات١ستقل الذم تكوف عناصره موصولة كصلب تاما.

                                                           
 .254، ص اللسان والديزانطو عبد الرتٛن،  58
 .254، صاللسان والديزانطو عبد الرتٛن،  59
 .256-255صص ، اللسان والديزانطو عبد الرتٛن،  60
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النموذج الإيصافِ للحجة، تكوف فيو الوظيفة التواصلية للحجة كظيفة إيصاؿ،  .ب 
 لأنو ت٬عل من اتٟجة فعلب استدلاليا يتوجو بو ات١تكلم إفُ ات١ستمع.

النموذج الاتصافِ للحجة، تكوف فيو الوظيفة التواصلية للحجة كظيفة اتصاؿ، إذ  .ج 
ينظر في اتٟجة بوصفها فعلب مشتًكا بتُ ات١تكلم كات١ستمع، جامعا بتُ توجيو الأكؿ كتقونً 

 الثاني. 

إف النموذج الوصلي ىو بعبارة أخرل تصور ت٣رد للحجة يستند إفُ نظرية الإعلبـ 
فاىيمها ات١تعلقة بتقنيات ات١واصلبت في كصف التواصل الإنساني. أما اتٟديثة كيستعمل م

النموذج الإيصافِ فهو يأخذ تٔا يسمى ب"نظرية الأفعاؿ اللغوية" التي تعود إفُ أكستتُ 
كسورلوغرايس كغتَىم. كأما النموذج الثالث فإنو يستند إفُ "نظرية اتٟوار"، كيشتغل بدكر 

 على علبقة التفاعل ات٠طابي.  ات١تكلم كات١ستمع معا، كيركز 

أما من جهة العلبقة بتُ التواصل كالتخاطب، فإننا نرل رأم طو عبد الرتٛن الذم 
إذ يكوف خفاء الانتفاع » جعل الثاني مبنيا على الاختصار، كالأكؿ مبنيا على التطويل،

بو ىذا ات١طلوب سببا في إطالة ات١قاؿ، طمعا في استدراؾ ما فات كاتٟصوؿ على ما يظهر 
الانتفاع، خاصا أك مشتًكا؛ فيتضح حينئذ أف ىذه الإطالة ليس مردىا إفُ عوائق تعتًض 
اتٞانب التواصلي، كإت٪ا إفُ جانب ثاف يؤدم الإخلبؿ بو إفُ تعثر التخاطب على الرغم من 

مع العلم أف اتٞانب الذم قد تٮتل .61«كجود تاـ التبليغ ت١ضامتُ الأقواؿ التي يتكوف منها
تخاطب من غتَ أف تٮتل جانبو التواصلي ىو بالذات "اتٞانب التعاملي"، فليس في ال

التخاطب تواصلب فقط، بل ىو أيضا تعامل، ككل تعامل يوجب مراقبة جهة العمل منالقوؿ  
كما أف التواصل يوجبمراقبة جهة الفائدة أك ات٠بر منو، فينبغي إذف أف يقارف العمل الفائدة 

 البلوغ بو إفُ الانتفاع ات١طلوب. في كل قوؿ قوؿ متى أريد

                                                           

 .217، مرجع سابق، ص اللسان والديزانطو عبد الرتٛن،  61
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 خاتمة:
إف دراستنا في ىذه الورقة البحثية انصبت بشكل عاـ على بياف بعض النظريات 
كالتصورات التي بنيت في ت٣اؿ الاستدلاؿ كاتٟجاج كما اتصل بهما من مفاىيم الكلبـ 

الكبتَ طو كات٠طاب كالتواصل، كبشكل خاص على ما أبدعو الفيلسوؼ كات١نطقي كاللغوم 
 عبد الرتٛن في ذات المجاؿ.

كلا تٮفى أف اىتمامنا بالكشف عما قدمو أرسطو كبتَت١اف كتوت١تُ كديكرك كغتَىم إت٪ا  
كاف لأجل غاية ت٤ددة ىي بياف ما ت٘يز بو عافَ اللغويات كات١نطقيات طو عبد الرتٛنومن ثم  

طقيالغتٍ؛ كلا يسعنا في ىذه كشف بعض ات١لبمح الإبداعية التجديدية فيإنتاجو اللغوم كات١ن
 الفقرة ات٠تامية سول أف نيذىكر ببعضها كنضيف أخرل على جهة الاختصار لا التطويل.

أكؿ تلك ات١لبمح يكمن في ثنائية الاستيعاب كالتجاكز؛ ذلك أنالباحث في تآليفطو عبد   .2
جية كالبرىانية، الرتٛن يقف على حقيقة استيعابو لمجمل النظريات كات١فاىيم الاستدلالية اتٟجا

كاقتداره في مضمار اتٞمع بتُ الإفادة من التًاث الإسلبمي اللغوم كالفلسفي كات١نطقي 
كالأصوفِ من جهة كبتُ الإفادة من الإنتاج الغربي في ذات المجاؿ. بل إنو استطاع تٖقيق 

ينا التجاكز من خلبؿ تشييد بناء نظرم قائم متكامل الأجزاء كاتٟلقات، لا يفتأ يتكوثر ح
 بعد حتُ.

ت٢ذا يتلمس الباحث إبداعان بينان يتنافى مع ما ت٧ده لدل كثتَ من الباحثتُ في قضايا 
اتٟجاج كتٖليل ات٠طاب؛ فهؤلاء يسلكوف مسلك نقد بعض ات١فاىيم كالاستدراؾ على بعض 

ن التصورات ات١تناثرة في ات١باحث ات١ختلفة، بينما يعمد طو عبد الرتٛن إفُ إدماج نقده ت٢ا ضم
 بناء نظرم لو منطلقاتو كأصولو كامتداداتو.

ثاني ات١لبمح ىو اقتدار طو عبد الرتٛن في مضمار استثمار الدلالات اللغوية العربية في   .2
بناء ات١فاىيم كتقونً النظريات. كمثالنا في ىذا السياؽ ما كجدنا في ت٘ييزه بتُ اتٟجة كالدليل، 
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معنيتُ ت٫ا إفادة الرجوع كالقصد كإفادة من حيث اختصاص اللفظ الأكؿ بالدلالة على 
كمن ثم بتٌ طو عبد الرتٛن على ات١عنيتُ السابقتُ تعريفان للحجة بأنها بالذات الدليل الغلبة.

الذم يقصد للعمل بو، كلتحصيل الغلبة على ات٠صم، مع نصرة اتٟق أك نصرة الشبهة. بينما 
حسب، بل قد يوضع لمجرد النظر فيو  يكوف "الدليل" أعم من "اتٟجة"، فلب يقصد للعمل بو ف

كما لا يؤتى بو في موطن الرد على ات٠صم فقط، بل قد يبتٌ في موطن مستقل عن أية 
 خصومة.

ثالث ات١لبمح التجديدية في تآليفههو إت٧از تطبيقات للبناء النظرم الاستدلافِ عبر   .3
تقوتٯو كاستثماره تٔا  افتحاص التًاث اللغوم كات١نطقي كالأصوفِ، كاعتماد طرائق ت٥صوصة في

يفتح آفاقا كاسعة أماـ العقل الإسلبمي الذم ظل مكبلب بقيود التقليد كاتٞمود تارة كبقيود 
الانبهار كالذكباف في ات١نجز الغربي تارة أخرل. كإننا لنتطلع إفُ دراسة تلك التطبيقات 

ء الله تعافُ. كالله الاستدلالية اتٟجاجية التي أت٧زىا طو عبد الرتٛن في مواضع أخرل إف شا
 ات١وفق كات٢ادم إفُ الصواب.

  


